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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 81/2002 privind ratificarea Acordului de garantie

dintre Roménia si Banca Europeana pentru Reconstructie
Si Dezvoltare pentru finantarea Proiectului

privind restructurarea sectorului de drumuri si constructia
variantei de ocolire a municipiului Pitesti,
semnat la Bucuresti la 31 decembrie 2001

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 81
din 13 iunie 2002 privind ratificarea Acordului de garantie dintre Romania si
Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare pentru finantarea
Proiectului privind restructurarea sectorului de drumuri si constructia variantei
de ocolire a municipiului Pitesti, semnat |la Bucuresti la 31 decembrie 2001,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 461 din 28 iunie
2002.

Aceasld lege a fost adoplatd de Camera Depuiatilor in sedinia din 3 sep-
tembrie 2002, cu respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din Constitutia
Romaniei,

PRESEDINTELE CAMERE|I DEPUTATILOR
VALER DORNEANU

Aceasld lege a fost adoplala de Senat in sedinta din 26 sepiembrie 2002,
cu respeclarea prevederilor art, 74 alin. (£) din Constitufia Romaniei,

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ALEXANDRU ATHANASIU

Bucuresti, 16 octombrie 2002.
Nr. 567.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 81/2002
privind ratificarea Acordului de garantie dintre Romania
si Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare
pentru finantarea Proiectului privind restructurarea
sectorului de drumuri si constructia variantei de ocolire
a municipiului Pitesti, semnat la Bucuresti la 31 decembrie 2001

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din
Constitutia Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulgad Legea pentru aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 81/2002 privind ratificarea Acordului de garantie
dintre Romania si Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare pen-
tru finantarea Proiectului privind restructurarea sectorului de drumuri si con-
structia variantei de ocolire a municipiului Pitesti, semnat la Bucuresti la
31 decembrie 2001, si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 15 octombrie 2002.
Nr. 825,
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2002
pentru ratificarea Amendamentului nr. 1, semnat la 21 decembrie 2001 de catre Romania
si Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare, la Acordul de imprumut
(Proiectul privind restructurarea Administratiei Nationale a Drumurilor si reabilitarea drumurilor)
dintre Roménia si Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare,
semnat la Bucuresti la 20 noiembrie 1996

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80 din 13 iunie 2002 pentru ratificarea
Amendamentului nr. 1, semnat la 21 decembrie 2001 de
catre Romania si Banca Europeana pentru Reconstruclie si
Dezvoltare, la Acordul de imprumut (Proiectul privind

restructurarea Administratiei Nationale a Drumurilor si reabi-
litarea drumurilor) dintre Romania si Banca Europeana pen-
tru Reconstructie si Dezvoltare, semnat la Bucuresti la
20 noiembrie 1996, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 463 din 28 iunie 2002,

Aceasla lege a fost adoplatd de Camera Deputalilor in sedinta din 3 septembrie 2002, cu respeciarea prevederilor art. 74

alin. (z) din Conslitutia Romaniei.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALER DORNEANU

Aceasld lege a fost adoptaia de Senat in sedinta din 26 septembrie 2002, cu respeciarea prevederilor art. 74 alin. (2) din

Constitutia Romaniei.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ALEXANDRU ATHANASIU

Bucuresti, 16 octombrie 2002.
Nr. 568.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2002
pentru ratificarea Amendamentului nr. 1, semnat la 21 decembrie 2001 de catre Romania
si Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare, la Acordul de imprumut
(Proiectul privind restructurarea Administratiei Nationale a Drumurilor si reabilitarea drumurilor)
dintre Roménia si Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare,
semnat la Bucuresti la 20 noiembrie 1996

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din Constitutia Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulgd Legea privind aprobarea
Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 80/2002 pentru rati-
ficarea Amendamentului nr. 1, semnat la 21 decembrie
2001 de catre Romania si Banca Europeana pentru
Reconstructie si Dezvoltare, la Acordul de imprumut

(Proiectul privind restructurarea Administratiei Nationale a
Drumurilor si reabilitarea drumurilor) dintre Romania si
Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare, sem-
nat la Bucuresti la 20 noiembrie 1996, si se dispune publi-
carea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 15 octombrie 2002.
Nr. 826.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.263
din 15 octombrie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 975 din Codul civil

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Gabriela Ghita — procuror

Doina Suliman magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea excepliilor de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 975 din Codul civil, exceptii ridicate
de Stancu Baranga in Dosarul nr. 737/2001 al Judecatoriei
Bolintin-Vale, precum si de Maria Todorov si Dumitru
Todorov in Dosarul nr. 368/2002 al Judecatoriei Tulcea.

La apelul nominal raspunde Oana Cornelia Ursa
Stanescu. Lipsesc celelalte parti, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Curtea, avand 1in vedere <ca exceptile de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 93C/2002 si
nr. 98C/2002 au un continut identic, pune in discutie, din
oficiu, problema conexarii cauzelor.

Oana Cornelia Ursa Stanescu se opune conexarii
dosarelor.

Reprezentantul Ministerului Public, avand in vedere
art. 164 din Codul de procedura civila, nu se opune
conexarii dosarelor,

Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 16 din Legea
nr. 47/1992, republicata, coroborate cu cele ale art. 164 din
Codul de procedura civila, dispune conexarea Dosarului
nr. 98C/2002 la Dosarul nr. 93C/2002, care este primul
inregistrat.

Oana Cornelia Ursa Stanescu solicita respingerea
exceptiei ridicate.

Reprezentantul Ministerului Public, avand in vedere juris-
prudenta in materie a Curlii Constitutionale, solicita respin-
gerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Judecatoria Bolintin-Vale, prin incheierea din 18
februarie 2002, pronuntata in Dosarul nr. 737/2001, si

Judecitoria Tulcea, prin incheierea din 25 februarie 2002,
pronuntata in Dosarul nr. 368/2002, au sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 975 din Codul civil. Exceptia a fost ridicata de
Stancu Baranga intr-o cauza civila ce are ca obiect
acliunea pauliana formulata de Milica Popovici si de Maria
Todorov si Dumitru Todorov intr-o cauza civila ce are ca
obiect actiunea de revocare a unui contract de vanzare-
cumparare, formulata de Oana Cornelia Ursa Stanescu.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca dispozitiile art. 975 din Codul civil
lezeaza dreptul de proprietate prevazut de art. 41 din
Constitutie, deoarece revocarea este o sanctiune aplicabila
contractului sinalagmatic, aflatéa la dispozitia reclamantei pe
calea acliunii pauliene. Se mai apreciaza ca singura posibi-
litate prevazuta de Constitutie de a lipsi o persoana de
dreptul sau de proprietate este exproprierea.

Instantele de judecata apreciaza ca dispozitile legale
criticate nu contravin prevederilor constitutionale ale art. 41
referitoare la protectia proprietatii private.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
cata, incheierea de sesizare a Curtii Constitutionale a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul considera ca exceptia este neintemeiata. Se
apreciaza ca actiunea pauliana, ca expresie a principiului
executarii conventiilor cu buna-credinta, precum si a drep-
tului de gaj general pe care il au creditorii asupra patrimo-
niului debitorului, se inscrie intre limitarile legale care se
pot aduce dreptului de proprietate si principiului libertatii
contractuale, astfel cd nu contravine art. 41 din Constitutie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite in cauze de judecatorul-
raportor, sustinerile partii prezente, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
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precum si celor ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23
din Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 975 din Codul civil, care au urmatorul
continut: ,E/ (creditorii) pot asemenea, in numele lor personal,
sd atace actele viclene, fdcute de debitor in prejudiciul
drepturilor lor. ”

Textul constitutional invocat de autorii exceptiei ca fiind
incalcat este art. 41, potrivit caruia:

»(1) Drepiul de proprietale, precum si creaniele asupra sta-
tului, sunt garantate. Continutul si limitele acestor drepiuri sunt
stabilite de lege.

(2) Proprielatea privala este ocrotita in mod egal de lege,
indiferent de titular. Cetatenii siraini si apalrizii nu pot dobandi
dreptul de proprielate asupra ferenurilor.

(3) Nimeni nu poate fi expropriat decat peniru o cauzd de
utilitate publica, stabilita potrivit legii, cu dreaptd si prealabila
despagubire.

(4) Pentru lucrari de inferes general, autoritatea publica
poate folosi subsolul oricdrei proprietati imobiliare, cu obligatia
de a despagubi proprietarul pentru daunele aduse solului,
planiatiilor sau consiructiilor, precum si peniru alte daune
imputabile autoritafii,

(5) Despdagubirile prevazute in alineatele (5) si (4) se stabi-
lesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de divergenia,
prin justitie.

(6) Drepiul de proprietale obliga la respectarea sarcinilor
privind protectia mediului si asigurarea bunei vecinalali, pre-
cum si la respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii sau
obiceiului, revin proprietarului.

(7) Averea dobandiia licit nu poate i confiscala. Caracterul
licit al dobandirii se prezuma.

(8) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni
ori coniraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii.”

Examinand exceptia, Curtea constatd ca dispozitiile
legale criticate au mai fost supuse controlului de constitu-
tionalitate. Astfel, Curtea Constitutionald, prin Decizia nr. 88
din 19 martie 2002, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 237 din 9 aprilie 2002, a statuat ca
dispozitile art. 975 din Codul civil nu contravin prevederilor
constitutionale ale art. 41, referitoare la protectia proprietatii
private. in acest sens Curtea a retinut ca, in conformitate
cu art. 1 alin. (3) din Constitutie, statul, in calitate de
garant al drepturilor si libertatilor, trebuie sa asigure o pro-
tectie reala si nediscriminatorie a drepturilor legale ale tutu-
ror cetatenilor sai. Prin textul de lege criticat nu se instituie
,0 limitare” sau ,o0 stirbire” a dreptului de proprietate, astfel
cum se sustine de autorul exceptiei, ¢ci se reglementeaza
un mijloc juridic (actiunea pauliana) prin care creditorul
poate cere anularea actelor juridice facute in frauda drep-
turilor sale de catre debitor. Aceasta deoarece legiuitorul
nu poate sa tolereze frauda debitorului care, prin micsora-
rea patrimoniului sau, cauzeaza o dauna creditorului. De
aceea, creditorul poate sa urmareasca repararea prejudiciu-
lui, indreptandu-se atat impotriva debitorului, cat si impo-
triva complicilor sai (tertii).

De altfel, interdictia cu privire la crearea prin mijloace
frauduloase a unei stari de insolvabilitate a debitorului con-
stituie o sanctiune care se inscrie intre limitarile legale
care se pot aduce dreptului de proprietate si principiului
libertatii contractuale.

Curtea a constatat, de asemenea, ca textul legal criticat
da expresie principiului exercitarii cu buna-credinta a drep-
turilor si libertatilor constitutionale.

Deoarece nu au intervenit elemente noi de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii, atat solutia,
cat si considerentele cuprinse in decizia anterioara isi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 975 din Codul civil, exceptie ridicata de Stancu
Baranga in Dosarul nr. 737/2001 al Judecatoriei Bolintin-Vale, precum si de Maria Todorov si Dumitru Todorov in Dosarul

nr. 368/2002 al Judecatoriei Tulcea.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 15 octombrie 2002.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Doina Suliman
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.267
din 17 octombrie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 206 din Codul penal

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Cristina Nicoara — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 206 din Codul penal, exceptie ridi-
cata de Roxana Valcu in Dosarul nr. 2.929/2001 al
Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public, avand in vedere juris-
prudenta in materie a Curlii Constitutionale, solicita respin-
gerea exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 10 ianuarie 2002, pronuntata in
Dosarul nr, 2.929/2001, Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de necon-
stitutionalitate a dispozitiilor art. 206 din Codul penal.
Exceptia a fost ridicatda de Roxana Valcu intr-o cauza
penald privind infractiunile de insulta si calomnie.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitile art. 206 din Codul penal contravin
prevederilor art. 30 din Constitutie, precum si celor ale art. 10
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omu-
lui si a libertatilor fundamentale. in acest sens se aratd ci
~sanctionarea excesiva a calomniei prin presa constituie o
incatusare incompatibila cu libertatea presei (art. 30 din
Constitutie) si, de asemenea, cu progresul democratiei®.

Instanta de judecata apreciazd ca exceptia nu este inte-
meiatd, deoarece dispozitile legale criticate nu contravin
prevederilor constitutionale invocate si nici reglementarilor
internationale privind materia drepturilor omului.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
catd, incheierea de sesizare a Curtii Constitutionale a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul considera ca exceptia este neintemeiata. Se
apreciaza ca ,incriminarea faptelor care aduc atingere dem-
nitatii persoanei nu numai ca este permisd de Constitutie
si de actele internationale in materia drepturilor omului, dar

este si necesara pentru unei
democratice”,

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de

neconstitutionalitate ridicate.

existenta societati

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit in cauza de judecatorul-rapor-
tor, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile
Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si celor ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23
din Legea nr. 47/1992, republicatd, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 206 din Codul penal, care au urmatorul
continut: ,Afirmarea ori imputarea in public, prin orice mjloace,
a unei fapte determinate priviloare la o persoana, care, daca ar
1i adevaralda, ar expune acea persoand la o sancliune penald,
administrativd sau disciplinara ori disprefului public, se
pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 3 ani sau cu amenda.

Acliunea penald se pune in miscare la plangerea prealabila
a persoanei valamale.

Impdcarea partilor inldturd rdspunderea penald.“

Textul constitutional invocat de autorul exceptiei ca fiind
incalcat este art. 30, potrivit caruia: ,(7) Liberiatea de expri-
mare a gandurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea
crealiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin
sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public sunt
inviolabile.

(2) Cenzura de orice fel este interzisa.

(3) Libertatea presei implicd si liberiatea de a infiinta
publicatii,

(4) Nici o publicalie nu poate fi suprimata.

(5) Legea poate impune m.jloacelor de comunicare in masa
obligalia de a face publica sursa finaniarii.

(6) Liberlatea de exprimare nu poate prejudicia demnilatea,
onoarea, viala particulara a persoanei si nici drepiul la propria
imagine.

(7) Sunt inferzise de lege defdimarea tarii si a nafiunii,
indemnul la razboi de agresiune, la ura nafionala, rasiala, de
clasa sau religioasd, incitarea la discriminare, la separatism
teritorial sau la violenid publica, precum si manifestarile
obscene, conirare bunelor moravuri,

(6) Raspunderea civila peniru informalia sau peniru creatia
adusd la cunostinid publica revine editorului sau realizatorului,
autorului, organizatorului manifestarii artistice, proprietarului
mijlocului de mulliplicare, al postului de radio sau de televiziune,
in conditiile legii. Delictele de presa se siabilesc prin lege.”
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De asemenea, 1in suslinerea exceptiei de
neconstitutionalitate sunt invocate prevederile art. 10 para-
graful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, potrivit carora: ,Orice perscana
are dreptul la libertatea de exprimare. Acest drept cuprinde
liberlatea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica
informatii ori idei fara amestecul autoritatilor publice si fard a
line seama de froniiere. Prezentul articol nu impiedica stalele
sd supuna socieltdlile de radiodifuziune, de cinemalogratie sau
de feleviziune unui regim de autorizare.”

Examinand exceptia, Curtea constata ca dispozitiile
legale criticate au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate. Astfel, Curtea Constitutionala, prin nume-
roase decizii, precum Decizia nr. 51 din 8 aprilie 1999,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 262
din 9 iunie 1999, a statuat ca dispozitile art. 206 din
Codul penal, privind calomnia, nu contravin prevederilor
constitutionale ale art. 30, referitoare la libertatea de expri-
mare. in acest sens Curtea a retinut ca incriminarea si
sanctionarea calomniei prin art. 208 din Codul penal nu pot

fi considerate o ingradire a libertatii de exprimare, deoa-
rece, potrivit art. 54 din Constitutie, drepturile si libertatile
constitutionale trebuie exercitate cu buna-credinta, fara a se
incalca drepturile si libertatile celorlalti. Aceasta inseamna
ca exercitarea abuziva a drepturilor si libertatilor este sus-
ceptibila de sanctionare, dupa caz, inclusiv prin aplicarea
unor sanctiuni de natura penala.

Referitor la concordanta textului de lege criticat cu pre-
vederile art. 10 paragraful 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, Curtea con-
statd ca asupra acestui aspect s-a pronuntat Curtea
Europeana a Drepturilor Omului in cauza Constantinescu
impotriva Romaniei, cand a decis ca restrangerea libertatii
de exprimare, prevazuta de lege, nu contravine prevederilor
art. 10 din conventie, fiind necesara intr-o societate demo-
cratica.

Deoarece nu au intervenit elemente noi de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii, atat solutia,
cat si considerentele cuprinse in deciziile anterioare isi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru argumentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 206 din Codul penal, exceptie ridicatd de Roxana
Valcu in Dosarul nr. 2.929/2001 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 17 octombrie 2002.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Doina Suliman

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea rectificarii bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2002
al Autoritatii pentru Valorificarea Activelor Bancare

in temeiul art. 107 din Constitutie, al art. 42 alin. (1) lit. €) si al art. 52 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 51/1998 privind valorificarea unor active bancare, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 409/2001, precum si al art. 2 lit. b) din Legea nr. 373/2002 pentru aprobarea finantarii repatrierii personalului navigant,
debarcat sau aflat la bordul unor nave maritime de transport, achitarea drepturilor restante si pentru mentinerea in sigu-
rantd a navelor din patrimoniul Companiei de Navigatie Maritima ,Romline® — S.A. Constanta,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli rec-
tificat pe anul 2002 al Autoritatii pentru Valorificarea

Activelor Bancare, prevazut in anexa care face parte inte-
granta din prezenta hotarare.



Art. 2.

cu apro

Art. 3. — (1) Nerespectarea prevederilor art. 2 consti-
tuie contraventie si se sanctioneazd cu amenda de la
10.000.000 lei la 50.000.000 lei.
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barea Guvernului.

— Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise
in bugetul de venituri si cheltuieli al Autoritatii pentru
Valorificarea Activelor Bancare reprezinta limite maxime
care nu pot fi depasite decat in cazuri justificate si numai

(2) Contraventiei prevazute la alin. (1) i se aplica dis-
pozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 180/2002.

Art. 4. — Contraventia se constatda si amenda se aplica
de catre organele de control financiar ale statului, Tmputer-
nicite potrivit legii, persoanelor vinovate de nerespectarea
prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Contrasemneaza:

p. Presedintele Autoritatii
pentru Valorificarea Activelor Bancare,
Mircea Ursache

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marian Séarbu

Bucuresti, 10 octombrie 2002.

Nr. 1.123.

ANEXA’)

AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR BANCARE

STRUCTURA
bugetului de venituri si cheltuieli rectificat pe anul 2002,
cu defalcare pe trimestre

- mit let -
R TOTAL AN TOTAL AN
Nv. ert] Denumirea indicatorilor BVC apmha.t BVC re'ctx.f icat FO.TAL AN, Trimestrul I | Trimestrul II | Trimestrul III | Trimestrul IV
prin H.G. as. aprobatprinH.G. din care:
o 310/2002 nr.493/2002
0 1 2 3 4 5 6 7 8
1. | Venituri totale, din care: 2.100.000.000 | 2.270.000.000 | 2.247.038.520 | 370.000.000 | 450.000.000 | 607.038.520 | 820.000.000
- incasari din valonificarea
1.1. activelor bancare 2.100.000.000 2.100.000.000 2.077.038.520 370.000.000 450.000.000 607.038.520 650.000.000
- inicasari din valorificarea
creantelor preluate de la
1.2. Mimsterul Finantelor ) 170.000.000 170.000.000 - - . 170.000.000
Publice
2. Cheltuieli totale, din care: | 2.100.000.000 | 2.270.000.000 | 2.247.038.520 | 370.000.000 | 450.000.000 | 607.038.520 | 820.000.000
2.1, Cheltuieli curente, din care: 2.096.000.000 2.265.000.000 2.242.038.520 368.500.000 449.000.000 | ~ 605.038.520 | 819.500.000
2.1.1. | - transferuri 1.887,000.000 | 2.040.000.000 | 2.017.038.520 | 331.660.000 | 404.220.000 | 543.348.520 | 737.810.000
- vdrsaminte la trezoreria
2.1.1.1.| statului din valorificarea | 1.887.000.000 | 1.887.000.000| 1.812.038.520 | 331.660.000 | 404.220.000| 491.348.520 | 584.810.000
activelor bancare
-varsaminte la fondul de
risc din valorificarea
2.1.1.2. | creantelor preluate de la 153.000.000 153.000.000 - - 153.000.000
Ministerul Finantelor
| Publice
2.1.1.3. | - alte transferuri - - §2.000.000 - - §2.000.000 -
2.1.2. | - cheltuieli de personal 86.392.243 93.555.767 93.555.767 19.914.660 22.378.476 23.479.076 27.783.555
- cheltuieli materiale,
21.3. | servicii gi administrare 122.607.757 131.444.233 131.444.233 16.925.340 | 22.401.524 38.210.924 |  53.906.445
active bancare, din care:
-cheltuieli reprezentand 10.000.000 10.000.000 2.000.000 |  4.000.000 |  4.000.000
obligatii de plata stabilite )
prin titluri executorii
T'é.'?f.'" ~ | Cheltuieli de capital 4.000.000 5.000.000 5.000.000 1.500.000 1.000.000 2.000.000 500.000

*} Anexa este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unui imobil din proprietatea publica a statului si din administrarea
Ministerului Justitiei in proprietatea publica a municipiului Oltenita, judetul Calarasi,
si in administrarea Consiliului Local al Municipiului Oltenita

in temeiul art. 107 din Constitutie, al art. 9 alin. (1) si al art. 12 alin. (1) si (2) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea imobilului situat in
municipiul Oltenita, Str. Argesului nr. 119, judetul Calarasi,
identificat potrivit datelor prevazute in anexa care face
parte integranta din prezenta hotarare, din proprietatea
publica a statului si din administrarea Ministerului Justitiei

in proprietatea publica a municipiului Oltenita si in adminis-
trarea Consiliului Local al Municipiului Oltenita.

Art. 2. — Predarea-preluarea imobilului prevazut la
art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 10 octombrie 2002.
Nr. 1.124,

Contrasemneaza:
p. Ministrul justitiei,
Alexe Ilvanov Costache,
secretar de stat

Ministrul administratiei publice,
Octav Cozménca

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE

a imobilului care se transmite din proprietatea publica a statului si din administrarea Ministerului Justitiei
in proprietatea publica a municipiului Oltenita si in administrarea Consiliului Local al Municipiului Oltenita

Locul unde este situat
imobilul care se transmite

Persoana juridica

de la care se transmite imobilul

Caracteristicile tehnice
ale imobilului

Persoana juridica
la care se transmite imobilul

Municipiul Oltenita,
Str. Argesului nr. 119,
judetul Calarasi

Ministerul Justitiei

Consiliul Local
al Municipiului Oltenita

— 2 corpuri de cladire cu o
suprafata construita totala
de 411 m?

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unui imobil din proprietatea publica a statului si din administrarea
Centrului National al Cinematografiei in proprietatea publica a orasului Seini
si in administrarea Consiliului Local al Orasului Seini, judetul Maramures

in temeiul art. 107 din Constitutie, al art. 9 alin. (1) si al art. 12 alin. (1) si (2) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea imobilului Cinematograful
~Popular®, constructie si terenul aferent, situat in orasul
Seini, Piata Unirii nr. 18, judetul Maramures, avand datele
de identificare prevazute in anexa care face parte inte-
granta din prezenta hotarare, din proprietatea publica a sta-

tului  si din administrarea Centrului National al
Cinematografiei — Regia Autonoma a Distributiei si
Exploatarii Filmelor ,Roméania—Film“ in proprietatea publica
a orasului Seini si in administrarea Consiliului Local al
Orasului Seini, judetul Maramures.
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Art. 2. — Patrimoniul Centrului National al Cinemato-
grafiei se diminueaza cu valoarea de inventar a bunului de
la data transmiterii, iar patrimoniul orasului Seini se majo-
reaza corespunzator, cu aceeasi valoare.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilului prevazut la
art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 10 octombrie 2002.
Nr. 1.125,

Contrasemneaza:

Ministrul culturii si cultelor,
Razvan Theodorescu

Ministrul administratiei publice,
Octav Cozméanca

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului care se transmite din proprietatea publica a statului si din administrarea
Centrului National al Cinematografiei in proprietatea publica a orasului Seini si in administrarea
Consiliului Local al Orasului Seini, judetul Maramures

Prsoana juridica
de la care
se transmite imobilul

Adresa imobilului

- la care
care se transmite

Persoana juridica

se transmite imobilul

Pozitia din inventarul
bunurilor apartinand
domeniului public
al statului, aprobat
prin Hotararea Guvernului
nr. 1.326/2001

Caracteristicile tehnice ale imobilului

Orasul Seini,
Piata Unirii nr. 18,
judetul Maramures

Centrul National
al Cinematografiei

Orasul Seini,

Consiliul Local
al Orasului Seini

judetul Maramures —

Anexa nr. 7
Nr. M.F.P. 100.980
Cod clasificare 8.30

Suprafata construita = 672,42 m2
Suprafata desfasurata = 774,18 m?
Suprafata terenului = 2,115 m?

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transferul, cu titlu gratuit, al pachetului integral de actiuni la Societatea Comerciala
»Floral“ — S.A. Baia de Arama din proprietatea privata a statului in proprietatea privata
a orasului Baia de Arama, judetul Mehedinti

in temeiul art. 107 din Constitutie si al art. 21 alin. (2) din Legea serviciilor publice de gospoddrie comunala

nr. 326/2001, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transferul, cu titlu gratuit, al pache-
tului integral de actiuni din capitalul social al Societatii
Comerciale ,Floral* — S.A. Baia de Arama, reprezentand

un numar de 32.137 actiuni nominative in valoare de
25.000 lei fiecare, din proprictatea privata a statului si din
administrarea Autoritatii pentru Privatizare si Administrarea
Participatiilor Statului in proprietatea privata a orasului Baia
de Arama, judetul Mehedinti, si in administrarea Consiliului
Local al Orasului Baia de Arama.

Art. 2. — (1) Orasul Baia de Arama exercita, prin con-
siliul local, toate drepturile si executa toate obligatiile ce
decurg din calitatea de actionar la Societatea Comerciala
.Floral® — S.A. Baia de Arama.

(2) Reprezentantii orasului Baia de Arama in Adunarea
generala a actionarilor a Societatii Comerciale ,Floral®* —
S.A. Baia de Arama sunt numiti si revocati prin hotarare a
consiliului local, iar membrii consiliului de administratie sunt
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numiti si revocati prin hotarare a adunarii generale a
actionarilor,

Art. 3. — Predarea-preluarea pachetului de actiuni

transferat potrivit art. 1 se face pe baza de protocol inche-
iat intre partile interesate, in termen de 30 de zile de la
data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 10 octombrie 2002.
Nr. 1.126.

Contrasemneaza:

Ministrul administratiei publice,
Octav Cozméanca

Ministrul Autoritatii pentru Privatizare
si Administrarea Participatiilor Statului,
Ovidiu Tiberiu Musetescu

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transferul, cu titlu gratuit, al pachetului integral de actiuni la Societatea Comerciala
»Flaps“ — S.A. Strehaia din proprietatea privata a statului in proprietatea privata
a orasului Strehaia, judetul Mehedinti

in temeiul art. 107 din Constitutie si al art. 21 alin. (2) din Legea serviciilor publice de gospodarire comunala

nr. 326/2001, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transferul, cu titlu gratuit, al pache-
tului integral de actiuni din capitalul social al Societatii
Comerciale ,Flaps® — S.A. Strehaia, reprezentand un
numar de 113.295 actiuni nominative in valoare de 25.000 lei
fiecare, din proprietatea privata a statului si din adminis-
trarea Autoritatii pentru Privatizare si Administrarea
Participatiilor Statului in proprietatea privata a orasului
Strehaia, judetul Mehedinti, si in administrarea Consiliului
Local al Orasului Strehaia.

Art. 2. — (1) Orasul Strehaia exercita, prin consiliul
local, toate drepturile si executd toate obligatiile ce decurg

din calitatea de actionar la Societatea Comerciala ,Flaps* —
S.A. Strehaia.

(2) Reprezentantii orasului Strehaia in Adunarea gene-
rala a actionarilor a Societati Comerciale ,Flaps® — S.A.
Strehaia sunt numiti si revocati prin hotarare a consiliului
local, iar membrii consiliului de administratie sunt numiti si
revocati prin hotarare a adunarii generale a actionarilor.

Art. 3. — Predarea-preluarea pachetului de actiuni
transferat potrivit art. 1 se face pe baza de protocol inche-
iat intre parlile interesate, in termen de 30 de zile de la
data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 10 octombrie 2002.
Nr. 1.127.

Contrasemneaza:

Ministrul administratiei publice,
Octav Cozménca

Ministrul Autoritatii pentru Privatizare
si Administrarea Participatiilor Statului,
Ovidiu Tiberiu Musetescu

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu
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ACTE ALE CONSILIULUI NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

DECIZIE
privind procedura de eliberare, modificare si de retragere a autorizatiei de retransmisie

Avand in vedere dubla calitate a Consiliului National al Audiovizualului, de garant al interesului public si de unica
autoritate de reglementare in domeniul programelor audiovizuale,

in scopul autorizarii retransmisiei prin retele de comunicatii electronice a serviciilor de programe care nu se inca-
dreaza in prevederile art. 75 alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,

avand in vedere obligatile Consiliului National al Audiovizualului in asigurarea pluralismului surselor de informare,

in protectia minorilor si in protejarea demnitatii umane,

in scopul asigurarii transparentei mijloacelor de comunicare in maséa din sectorul audiovizual,
in temeiul prevederilor art. 17 alin. (1) lit. b) si ¢) si ale art. 79 din Legea nr. 504/2002,

membrii Consiliului National al Audiovizualului adoptd urmatoarea decizie:

Art. 1. — (1) Retransmisia pe teritoriul Romaniei a
serviciilor de programe care nu se incadreaza in prevede-
rile art. 75 alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002 se poate face de catre distribuitorii de servicii
numai in baza autorizatiei de retransmisie eliberate de
catre Consiliul National al Audiovizualului.

(2) Cererea pentru eliberarea autorizatiei de retransmisie
poate fi adresatd Consiliului National al Audiovizualului de
radiodifuzorul care are raspunderea editoriala pentru servi-
ciul de programe in cauza sau de o persoana fizica ori
juridica imputernicita oficial de radiodifuzor.

Art. 2. — (1) Solicitantul va transmite Consiliului
National al Audiovizualului o cerere de eliberare a auto-
rizatiei de retransmisie, conform formularului-tip prevazut in
anexa care face parte integranta din prezenta decizie.

(2) Cererea in original va fi depusa direct la sediul
Consiliului National al Audiovizualului sau va fi trimisa prin
posta.

Art. 3. — (1) Consiliul National al Audiovizualului poate
decide eliberarea autorizatiei de retransmisie in baza soli-
citarii, in termen de 30 de zile de la primirea acesteia,
sau, dupa caz, in urma incheierii unei conventii cu solici-
tantul.

(2) Proiectul conventiei va fi propus solicitantului de
Consiliul National al Audiovizualului, in termen de 15 zile
de la data inregistrarii solicitarii.

(3) Conventia va cuprinde obligatile asumate de radio-
difuzor privind respectarea prevederilor art. 30, 31, 33, 39
si 40 din Legea nr. 504/2002.

(4) Conventia poate fi modificatd la propunerea radio-
difuzorului sau la propunerea Consiliului National al
Audiovizualului, cu acordul ambelor parti.

(5) Serviciul de programe care beneficiaza de autorizatie
de retransmisie se include in lista actualizata periodic pe
site-ul Consiliului National al Audiovizualului la adresa
www.cna.ro.

Art. 4. — (1) In situatile in care Consiliul National al
Audiovizualului constatd o fincalcare a prevederilor
conventiei, va notifica in scris semnatarului conventiei acest
fapt, solicitandu-i un punct de vedere privind masurile pe
care intentioneaza sa le adopte.

(2) Consiliul National al Audiovizualului poate retrage
autorizatia de retransmisie daca serviciul de programe auto-
rizat nu inceteaza incalcarea prevederilor conventiei, dupa
notificarea prevazuta la alin. (1), in termen de 30 zile de la
notificare.

Art. 5. — Consiliul National al Audiovizualului poate
retrage autorizatia de retransmisie daca serviciul de pro-
grame autorizat difuzeaza programe care pot prejudicia
grav siguranta nationala, integritatea teritoriala ori ordinea
publica in Romania.

Art. 6. — Decizia Consiliului National al Audiovizualului
de retragere a autorizatiei de retransmisie isi produce efec-
tele din momentul comunicarii.

Art. 7. — Prezenta decizie intra in vigoare la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, cu
exceptia art. 1 alin. (1) care intrd in vigoare la data de
1 ianuarie 2003, termen limita pana la care serviciile de
programe care nu se incadreaza in prevederile art. 75
alin. (1) si (2) din Legea nr. 504/2002 pot fi retransmise
fara a deline autorizatia de retransmisie.

Consiliul National al Audiovizualului
Gabriela Stoica,
membru

Bucuresti, 14 octombrie 2002.
Nr. 113.


http://www.cna.ro
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ANEXA*)

CONSILIUL NATIONAL AL )
AUDIOVIZUALULU} INREGISTRARE CN.A.

Bucuresti 1. b-ul. Libertatii nr. 14, cod 70060

tel.: 021-312.60.04 fax.: 021-312.46.34

Caitre
CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

Cerere de eliberare a autorizatiei de retransmisie pe teritoriul Roméaniei

a serviciului de programe cu denumirea........ Ceerrertaiaees Ceeireaaa

A. Datele necesare identificdrii §i comunicdrii cu solicitantul:

1. Denumirea persoanel jurice (radiodifuzorul):

2. Statul sub jurisdictia caruia se afli radiodifuzorul:

3. Adresa completd a sediului radiodifuzorutui:

telefon: adresa e-mail: fax:

4. Reprezentantul legal in Romania (daca este cazul)
adresa completd
telefon: adresd e-mail: fax:

S. Documentul de autorizare emis de statul sub jurisdictia céruia se afld radiodifuzorul / data pana
la care este valabild autorizatia / adresa completd a autoritatii care a emis documentul de
autorizare: ... .. Lo L e

B. Descrierea generald a serviciului de programe:

1. Tematic / generalist -
2.1. Durata zilnica de difuzare: ore] 2.2. Intervalul orar de difuzare (ora Romaniei):

3. Publicitate, teleshopping Publicitate Teleshopping
3.1. Procent din timpul zilnic de difuzare % %

3.2. Pentru produse din tutun (DA/NU)

3.3. Pentru medicamente si tratamente medicale (DA/NU)
3.4. Pentru arme, munitii §1 mijloace pirotehnice (DA/NU)

3.5. Subtitrat sau tradus simultan in limba roméana (DA/NU)

4. Procentul din timpul zilnic de difuzare in care se asigura subtitrarea sau traducerea simultana
in mba romana: . . . . %, din care . . . . % publicitate si. ... % teleshopping.

5. Conditii de acces | codat (DA/NU) | in clar (DA/NU)

Semnatura si stampila solicitantului,

FORMULAR At. R. AGREAT DE CN.A. - 14.10.2002 - Va rugim, folosifi numai formulare procurate de la C.N.A. sau de pe site-ul www.cna.ro !

1) Se va anexa grila saptamanala de programare, cu precizarea tipurilor de emisiuni si durata acestora.
*) Anexa este reprodusa in facsimil.


http://www.cna.ro

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA |, Nr. 773/24.X.2002 15

CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

DECIZIE
privind dreptul la replica si rectificare

Avand in vedere dubla calitate a Consiliului National al Audiovizualului, de garant al interesului public si de unica
autoritate de reglementare in domeniul programelor audiovizuale,

convinsi de faptul ca orice persoana are dreptul la libertatea de exprimare, care cuprinde libertatea de opinie si
libertatea de a primi sau de a comunica informatii ori idei fara amestecul autoritatilor publice,

constienti, totodata, ca libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulara a per-

soanei si nici dreptul la propria imagine,

tinand cont de faptul ca exercitarea dreptului la libera exprimare comporta indatoriri si responsabilitati,
~avand in vedere obligatia radiodifuzorilor de a informa in mod obiectiv publicul prin prezentarea corecta a fapte-
lor si a evenimentelor, precum si obligatia Consiliului National al Audiovizualului de a apara, in domeniul programelor

audiovizuale, drepturile fundamentale ale omului,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (3) lit. €), art. 17 alin. (1) lit. d) si ale art. 41 din Legea audiovizualului

nr. 504/2002,

membrii Consiliului National al Audiovizualului adopta urmatoarea decizie:

Art. 1. — Orice persoana fizica sau juridica, indiferent
de nationalitate, ale carei drepturi sau interese legitime au
fost lezate prin prezentarea in cadrul unui program audio-
vizual a unor fapte neadevarate beneficiaza de dreptul la
replica.

Art. 2. — (1) Dreptul la replica nu poate fi solicitat:

a) pentru judecati de valoare;

b) in situatia in care radiodifuzorii au respectat principiul
audialur et altera pars;

¢) in situatia In care se solicita replica la replica;

d) in cazul in care radiodifuzorul raspunde acuzatiilor
unei persoane, cu conditia sa nu afecteze drepturile sau
interesele legitime ale unui tert;

e) in cazul unui acord scris incheiat de radiodifuzor cu
persoana lezata.

(2) Respectarea principiului audiatur et altera pars presu-
pune conditi nediscriminatorii de exprimare in cadrul ace-
luiasi program.

Art. 3. — (1) Orice persoana fizica sau juridica, indife-
rent de nationalitate, ale carei drepturi sau interese legitime
au fost lezate prin prezentarea in cadrul unui program
audiovizual a unor informatii inexacte beneficiaza de dreptul
la rectificare.

(2) Rectificarea nu poate fi solicitatd in cazul in care
inexactitatea informatiilor nu este semnificativa si clara si
nici in cazul unui acord scris incheiat de radiodifuzor cu
persoana lezata.

Art. 4. — (1) Radiodifuzorii au obligatia de a asigura
persoanei care se considera lezatd de prezentarea in
cadrul unui program audiovizual a unor fapte neadevarate
sau informalii inexacte accesul la revizionarea sau la reau-
dierea programului respectiv in termen de 24 de ore de la
data primirii unei solicitari scrise din partea respectivei per-
soane.

(2) Accesul la revizionarea sau reaudierea programului
audiovizual poate fi asigurat fie direct, la sediul radiodifuzo-
rului, fie indirect, prin inméanarea unei copii video sau
audio, intr-un format acceptat de solicitant, a programelor
respective.

(3) Persoanele care se considera lezate de prezentarea
unor fapte neadevarate sau informatii inexacte pot solicita
revizionarea sau reaudierea unui program audiovizual in
termen de cel mult 20 de zile de la data difuzarii acestuia.

(4) In cazul in care persoanele lezate sunt minori in
varsta de pana la 14 ani, cererea de revizionare sau reau-
diere va fi semnata de parinti sau de reprezentantul legal;
pentru minorii cu varste intre 14 si 18 ani cererea va fi
semnata de acestia si de parinti sau de reprezentantul legal.

(5) Minorii vor fi asistali la revizionari sau reaudieri de
parinti sau de reprezentantul legal.

Procedura exercitarii dreptului la replica

Art. 5. — (1) Persoanele ale caror drepturi sau interese
legitime au fost lezate prin prezentarea unor fapte ne-
adevarate si care doresc sa beneficieze de dreptul la replica

vor transmite in scris, la sediul postului care a difuzat pro-
gramul incriminat, o cerere care va contine urmatoarele:

a) numele persoanei care se considera vatamata,
adresa acesteia, telefonul sau orice alt mijloc care sa faca
posibila contactarea sa rapida si eficienta;

b) serviciul de programe care a difuzat emisiunea in
care s-a produs lezarea, data si ora difuzarii, denumirea
emisiunii;

c) faptele neadevarate pentru care se solicita dreptul la
replica;

d) motivarea cererii;

e) textul replicii.

(2) In cazul minorilor in varsta de pana la 14 ani cere-
rea va fi semnata de parinti sau de reprezentantul legal;
pentru cei cu varste intre 14 si 18 ani cererea va fi sem-
natd de acestia si de parinti sau de reprezentantul legal.

Art. 6. — Textul replicii trebuie sa se refere numai la
faptele neadevarate contestate, sa fie exprimat in limitele
decentei si sa nu contina amenintari sau comentarii
marginale.

Art. 7. — Cererea va fi inregistratd de radiodifuzor cu
precizarea datei si orei primirii, iar solicitantului i se va
inména o dovada scrisa in acest sens.

Art. 8. — Termenul de transmitere a cererii este de cel
mult 20 de zile de la data difuzarii emisiunii in care s-a
produs lezarea.

Art. 9. — Radiodifuzorul poate refuza dreptul la replica
in urmatoarele situatii:

a) cererea nu a fost trimisa in termenul prevazut de
art. 8;

b) textul replicii nu intruneste conditile stabilite de art. 6;

¢) lungimea textului depaseste cu mult necesarul dreptu-
lui la replica, iar persoana lezata nu accepta scurtarea
textului;

d) persoana care solicitd dreptul la replicd nu respecta
conditile prevazute la art. 5;

e) radiodifuzorul detine dovezi care probeaza adevarul
faptelor prezentate.

Art, 10. — (1) Radiodifuzorul va decide, in termen de
doua zile de la data primirii cererii de acordare a dreptului
la replica, daca ii va da curs sau nu.

(2) In cazul in care radiodifuzorul decide acordarea
dreptului la replica, va comunica persoanei lezate, in ter-
men de doud zile de la data primirii cererii, ziua si ora
difuzarii_ dreptului la replica.

(3) In cazul in care radiodifuzorul refuza sa acorde
dreptul la replica, va comunica in scris solicitantului decizia
luatd si motivarea acesteia, in termen de doua zile de la
primirea cererii.

(4) In refuzul motivat se vor mai comunica solicitantului
urmatoarele:

a) posibilitatea, in cazul in care acesta este nemultumit
de decizia radiodifuzorului, de a se adresa Consiliului
National al Audiovizualului;
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b) termenul de 15 zile de la data primirii refuzului moti-
vat, in care solicitantul se poate adresa Consiliului National
al Audiovizualului;

c) adresa Consiliului National al Audiovizualului si un
numar de telefon la care solicitantul poate contacta
Consiliul pentru a obtine informatiile necesare.

Art. 11. — (1) Dreptul la replica va fi difuzat gratuit, in
termen de 3 zile de la data aprobarii cererii, in aceleasi
conditii in care drepturile sau interesele legitime ale per-
soanei au fost lezate: in cadrul aceluiasi interval orar, ace-
leiasi emisiuni, in limitele aceleiasi durate si cu precizarea
emisiunii in care s-a produs lezarea.

(2) Daca emisiunea in care s-a produs lezarea este
programata intr-un interval mai lung de 7 zile, dreptul la
replica se difuzeaza in termen de 3 zile, in acelasi interval
orar si cu precizarea emisiunii in care s-a produs lezarea.

Art. 12. — Dreptul la replica se exercita fie prin difuza-
rea pe post a interventiei directe a persoanei lezate, fie
prin difuzarea unei inregistrari realizate de solicitant ori de
radiodifuzor.

Procedura rectificarii

Art. 13. — (1) Persoanele ale caror drepturi sau inte-
rese legitime au fost lezate prin prezentarea unor fapte
inexacte si care doresc sa beneficieze de rectificare vor
transmite in scris, la sediul postului care a difuzat progra-
mul incriminat, o cerere care va confine urmatoarele:

a) numele persoanei care se considera vatamata,
adresa acesteia, telefonul sau orice alt mijloc care sa faca
posibila contactarea sa rapida si eficienta;

b) serviciul de programe in cadrul caruia s-a difuzat
emisiunea in care s-a produse lezarea, data si ora
difuzarii, denumirea emisiunii;

c) faptele inexacte pentru care se solicita rectificarea;

d) motivarea cererii.

(2) In cazul minorilor in varsta de pana la 14 ani cere-
rea va fi semnata de parinti sau de reprezentantul legal;
pentru cei cu varste intre 14 si 18 ani cererea va fi sem-
natd de acestia si de parinti sau de reprezentantul legal.

Art. 14, — Cererea va fi inregistrata de radiodifuzor cu
precizarea datei si orei primirii, iar solicitantul va primi o
dovada scrisa in acest sens.

Art. 15. — Termenul de transmitere a cererii este de
cel mult 20 de zile de la data difuzarii emisiunii in care
s-a produs lezarea.

Art. 16. — (1) Radiodifuzorul va decide, in termen de
doua zile de la data primirii cererii de rectificare, daca i
va da curs sau nu.

(2) In cazul in care radiodifuzorul decide rectificarea, va
comunica persoanei lezate, in termen de cel mult doua zile
de la primirea cererii, ziua si ora difuzarii rectificarii.

(3) In cazul in care radiodifuzorul refuza rectificarea, va
comunica in scris solicitantului, in termen de doua zile de
la primirea cererii, decizia luata, motivarea acesteia si
informatiile prevazute in art. 10 alin. (4).

Art. 17. — (1) Dreptul la rectificare se exercita prin difu-
zarea gratuita pe post, in termen de 3 zile de la data

aprobarii cererii, in acelasi interval orar, a unui material
realizat de radiodifuzor, prin care acesta corecteaza, in spi-
ritul adevarului, informatiile inexacte care au produs leza-
rea.

(2) Radiodifuzorul este obligat sa precizeze emisiunea
in care au fost prezentate informatiile inexacte si data
difuzarii ei.

(3) Radiodifuzorul nu poate difuza rectificarea fara acor-
dul prealabil al persoanel lezate.

Art. 18. — Rectificarea poate fi refuzata de radiodifuzor
in urmatoarele situatii:

a) solicitarea a depasit termenul prevazut de art. 15;

b) solicitarea nu indeplineste conditiile stabilite de art. 3
alin. (2) si art. 13.

Sesizarea Consiliului National al Audiovizualului

Art. 19. — (1) Persoana ale carei drepturi sau interese
legitime au fost lezate prin prezentarea in cadrul unui pro-
gram audiovizual a unor fapte neadevarate sau informatii
inexacte si careia i s-a refuzat dreptul la replica sau recti-
ficare se poate adresa Consiliului National al
Audiovizualului in termen de 15 zile de la data primirii
refuzului motivat din partea radiodifuzorului.

(2) In cazul in care radiodifuzorul nu isi indeplineste
obligatia de a comunica solicitantului decizia luata, per-
soana se poate adresa Consiliului National al
Audiovizualului in termen de cel mult 30 de zile de la data
difuzarii programului care a produs lezarea.

Art. 20. — Sesizarea, insotita de intreaga documentatie
referitoare la cererile de acordare a dreptului la replica sau
rectificare, se inregistreaza la registratura Consiliului
National al Audiovizualului.

Art. 21. — Consiliul National al Audiovizualului este obli-
gat sa se pronunie asupra sesizarii in termen de cel mult
7 zile de la data_inregistrarii ei.

Art. 22. — In cazul in care Consiliul National al
Audiovizualului da castig de cauza solicitantului, radio-
difuzorul va aduce la indeplinire decizia Consiliului National
al Audiovizualului in cel mult 3 zile de la data comunicarii.

Sanctiuni

Art. 23. — Incalcarea dispozitiilor prezentei decizii se
sanclioneaza dupa cum urmeaza:

a) refuzul aducerii la indeplinire a dispozitiilor referitoare
la acordarea dreptului la replica se sanctioneaza conform
art. 90 alin. (2) din Legea nr. 504/2002;

b) refuzul aducerii la indeplinire a dispozitiilor privind
acordarea rectificarii, precum si nerespectarea celorlalte
prevederi din prezenta decizie se sanctioneaza conform
art. 91 din Legea nr. 504/2002.

Art. 24, — Acordarea dreptului la replica sau rectificarea
nu impiedica persoana ale carei drepturi sau interese legi-
time au fost lezate sa se adreseze instantelor judecatoresti.

Art. 25. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii
se abroga Decizia Consiliului National al Audiovizualului
nr. 43/2001 privind acordarea dreptului la replica in cadrul
programelor audiovizuale, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 238 din 10 mai 2001,

Consiliul National al Audiovizualului
Gabriela Stoica,
membru
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